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C.l.E: P-2813400-

CON 02/12

ASUNTO:
EVALUACION DE CRITERIOS VALORABLES EN CIFRAS O PORCENTAJES DE LAS

OFERTAS Y PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL “SERVICIO DE LIMPIEZA DE EDIFICIOS
Y DEPENDENCIAS MUNICIPALES DE SAN SEBASTIAN DE LOS REYES”

D. VICTOR BRIBIAN INSUGA, JEFE DE SECCION DE MANTENIMIENTC DE EDIFICIOS
MUNICIPALES, Y D. ALFONSO AGUILAR PENA, JEFE DE SERVICIO DE OBRAS Y
SERVICIOS PUBLIGOS,

INFORMAN:

Que en relacion con el concurso para la prestacion del “Servicio de Limpieza de Edificios
Dependencias Municipales de San Sebastian de los Reyes”, se pasa a detallar la evaluacién de
las ofertas presentadas en lo relativo a los criterios valorables en cifras o porcentajes reflejados en
el articulo 8 de! Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) que rige el concurso.

Los criterios valorables en cifras o porcentajes recogidos en el PCAP, a los que se reservan hasta
51 puntos, son los siguientes:

« 8.1 Oferta econémica referente a la base de licitacion (hasta 40 puntos).

¢+ 8.2 Oferta econémica referente a los precios unitarios a aplicar a trabajos
extraordinarios (hasta 3 puntos).

+ 8.3 Mejoras (hasta 8 puntos).

A continuacién se exponen los criterios de valoracién recogidos en el PCAP, las consideraciones
adicionales utilizadas y la consecuente valoracion de las ofertas presentadas respecto a los
criterios antes sefalados.

1. OFERTA ECONOMICA REFERENTE A LA BASE DE LICITACION
La puntuacién asignada a cada proposicién viene determinada por la expresion siguiente:

Dénde:

Vi: Puntuacién asignada a la propuesta i.

Vmax: Puntuacién maxima asignada a la oferta econémica (40 puntos)
Bmax; Baja maxima (%)

Bmin: Baja minima (%)

Bi: Baja de fa oferta i (%)

Vistas las ofertas presentadas, las puntuaciones resultantes de aplicar la férmula anterior son las
siguientes:
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Licitador Oferta econdmica (€) Baja (%) Pur;touélit;lon
EULEN 5.402.033,04 € 5,00000% 23,78
LIMASA 5.284.023,04 € 7,07596% 31,08
EUROLIMP 5.564.956,08 € 2,13550% 10,14
CLECE 4.945.453,44 € 13,03000% 40,00
ISS FACILITY SERVICES 5.433.742,32 € 4,44000% 21,44

Tipo licitacion {IVA excluido}

Bmax
Bmin
Bmed

13,03000%
2,13550%
6,33629%

2. OFERTA ECONOMICA REFERENTE A LOS PRECIOS UNITARIOS A APLICAR A
TRABAJOS EXTRAORDINARIOS

La puntuacién asignada a cada proposicion viene determinada por la expresién siguiente:

Vi= 3{ (Pmax—P)

Dobnde:

(P max- P min)

|

» V) Puntuacion asighada a la propuesta i.

* P Preciofhora maximo ofertado (€/h), IVA excluido. Maximo aceptado: 20 €/h, IVA

excluido.

* Py Precio/hora minimo de todos los ofertados (€/h), IVA excluido.

* Py Precio/hora de la oferta i (€/h), IVA excluido.

Vistas las ofertas presentadas, las puntuaciones resultantes de aplicar la formula anterior son las

sigulentes:
Licitador Precio ofertado | b\ ¢acisn (Vi)
(€/h)
EULEN 12,25 € 2,09
LIMASA 11,60 € 2,62
EUROLIMP 12,03 € 2,27
CLECE 11,14 € 3,00
ISS FACILITY SERVICES 14,78 € 0,00
Pmax 14,78 €
Pmin 11,14 €
3. MEJORAS

Se valoraran las mejoras ofertadas para la prestacion del servicio. Para ser consideradas como
tales, ias: mejoras deberan ser a costa del licitador (es decir, no suponer coste alguno para el
Ayuntamiento); en todo caso, sélo se consideraran y valorarén aquellas mejoras suficientemente
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descritas, justificadas técnicamente y acompafiadas de una valoracidn econémica pormenorizada
de su coste. La oferta deberd contener la justificacion técnica de las mejoras propuestas,
reservandose el Ayuntamiento la posibilidad de valorar la idoneidad de cada una de ellas.
Asimismo el Ayuntamiento podra valorar la viabilidad econémica del conjunto de las mejoras
ofertadas por un licitador, en funcion del grado de equilibrio que presenten respecto a la oferta
econdmica de dicho licitador.

La valoracién de las mejoras se realizara de forma directamente proporcional al valor econémico
de la suma del de aquéllas que, desde el punto de vista técnico, se consideren adecuadas a las
necesidades det servicio.

A continuacion se exponen las principales consideraciones realizadas en la valoracién de las
mejoras ofertadas por los licitadores.

Ante la duda suscitada por la valoracién econémica presentada por EULEN para su mejora de

\\'_ incremento de dotacion de contenedores higiénicos, bacteriostaticos y ambientadores, se ha

. efectuado consulta a esta empresa, que ha aclarado que fa valoracién inicialmente aportada

e (5.400 €) se refiere a 1 afo de contrato, siendo el importe correspondiente a todo el contrato de
o 21.600 €, cifra gue se ha adoptado para la asignhacién de puntos,

1
;

Efectuada consuita a la empresa LIMASA por idéntico motivo, este licitador ha aclarado que la
valoracion iniciaimente aportada de todas sus mejoras se refiere a 1 afio de contrato, siendo el
importe correspondiente a todo el contrate el resultante de multiplicar por 4 la valoracion
inicialmente aportada de cada una de sus mejoras. Se acepta la aclaracién y se adoptan los
valores correspondientes a efectos de asignacion de puntos.

En cuanto las mejoras ofertadas por la empresa CLECE, se detect6 lo que aparentemente era un
error aritmético en ta suma de la valoracién econdmica de las mismas para todo el contrato.
Efectuada consulta a dicho licitador, ha aclarado el error aritmético, precisando que la valoracién
economica de todas las mejoras ofertadas asciende a 415.802,66 € para todo el contrato. Se
acepta la aclaracién a efectos de precisar el importe total de las mejoras ofertadas durante la
duracién del contrato,

La valoracién econdmica propuesta por CLECE para algunas de sus mejoras se ha considerado
desproporcionada respecto al contenido de la mejora; en tales casos, los que suscriben han
realizado valoraciones alternativas, que se han adoptado para la asignacién de puntos.

Tres de las mejoras propuestas por CLECE y una de las propuestas por 1SS FACILITY SERVICES
se consideran como no idoneas para el servicio, por lo que su valoracidon econémica se excluye de
la asignacion de puntos.

El valor econémico de todas las mejoras de todos los licitadores se ha homogeneizado al
correspondiente a la duracién del contrato (4 afios).

Las mejoras ofertadas por cada licitador, la valoracion de las mismas y las puntuaciones
resultantes son las que muestra la tabla adjunta.
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4. RESUMEN

Como resumen de lo anterior, resultan las puntuaciones totales para los criterios valorables en
cifras o porcentajes que se muestran en la siguiente tabla.

. Oferta Precio hora : TpTl_kL

Licitador eco:?Smica extrao?dinaria Mejoras g;;teet:':’%ss
EULEN 23,78 2,09 0,89 26,76
LIMASA 31,08 2,62 3,87 37,58
EURGCLIMP 10,14 2,27 2,54 14,95
CLECE 40,00 3,00 8,00 51,00
ISS FACILITY SERVICES 21,44 0,00 0,76 22,20

Si a ellas se afiaden las puntuaciones asignadas a los criterios no valorables en cifras o
porcentajes, se obtienen las puntuaciones totales que refleja la tabla adjunta:

TAL TOTAL A
Licitador C‘];gerlos Critel.'ios PUI‘:.!r'l‘oquA(;_ION
Subjetivos Cbjetivos
EULEN 25,65 26,76 52,41
LIMASA 31,25 37,58 68,83
EUROLIMP 34,50 14,95 49,45
CLECE 46,50 51,00 91,50
1SS FACILITY SERVICES 24,60 22,20 48,80

Con arreglo a los criterios de puntuacion del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del
concurso, la empresa que obtiene la méxima puntuacion y la que se propone para la adjudicacion
del contrato es CLECE, S.A,

Lo que trastado a Vd. para su conocimiento y efectos.
San Sebastian de los Reyes, 20 de julio de 2012

Jefe Seccion de Mantenimiento Jefe de Servigiode .
de Edificios Municipales Obras y Sepvicios Pulilicos
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Fdo.: VletdT Bribin Insuga

Fdo.: Alfonso Aguilar Pefa

Enterada, dese traslado al 6rgano competente

La Concejal Delegada de Innovacién
Tecnoldgica y Asuntos Generales

Fdo.: Carmen Martinez Alvarez




