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ASUNTO: VALORACION DE CRITERIOS NO VALORABLES EN CIFRAS O

PORCENTAJES CON 04/13
CONTRATO: SERVICIO DE CONSERVACION Y MANTENIMIENTO DE LAS
VIAS PUBLICAS DE SAN SEBASTIAN DE LOS REYES.

DON JUAN MANUEL PLAZA GONZALEZ, INGENIERO TECNICO DE OBRAS
PUBLICAS DEL AYUNTAMIENTO DE SAN SEBASTIAN DE LOS REYES (Madrid)

INFORMA:

En relacion con el concurso para contratar la prestacion del “Servicio de conservacion
y mantenimiento de las vias plblicas de San Sebastian de los Reyes", a continuacion
se expone la valoracion de las ofertas presentadas, en lo relativo a los criterios no
valorables en cifras o porcentajes recogidos en el articulo 8 del PCAP que rige el
expediente referenciado.

8.3.- Proyecto del servicio. Hasta 40 puntos
Dentro de este criterio el PCAP contempla los siguientes apartados:

1. Medios asignados al servicio (hasta 10 puntos)

2. Programas de mantenimiento (hasta 15 puntos)

3. Propuesta de acciones correctoras (hasta 5 puntos)
4. Gestion informatica del servicio (hasta 10 puntos)

8.3.1 Medios asignados al servicio

El apartado correspondiente del PCAP establece que: “Se valorara la asignacion y
distribucion de los medios ofertados para la prestacion del servicio, tanto los recursos
humanos como los materiales (vehiculos, maquinaria, herramientas e instalaciones).
Se incluird un organigrama general del servicio y un esquema de su cuadro de mando
que especifique el nombre y perfil de cada puesto.

Se asignara la maxima puntuacion a aquella oferta que resulte mas completa y
coherente con las necesidades del Ayuntamiento y se puntuaran las restantes ofertas
en funcion de la calidad del proyecto presentado.”

A efectos de valoracion, este criterio se ha dividido en los 4 subcriterios siguientes:

e Medios: instalaciones de oficina y almacén (hasta 1 punto). Se valora la
disponibilidad de local destinado a oficina de unos 100 m? asi como un
almacén de materiales de al menos 500 mZ.

e Medios: acopio de materiales (hasta 1 punto). Se valora el compromiso de
mantenimiento continuado de acopios de materiales, con los niveles minimos
establecidos en el Capitulo Il del PPTP.

e Maquinaria, vehiculos y medios auxiliares (hasta 4 puntos). Se valora la
disponibilidad de maquinaria, vehiculos y medios auxiliares, en relacién con los
minimos establecidos en los Capitulos Il y Il del PPTP.
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e Personal (hasta 4 puntos). Se valora la disponibilidad de personal asignado al
servicio de forma permanente para efectuar los trabajos objeto del contrato en
las condiciones de plazos y calidad requeridas, cumpliendo los minimos
exigidos en el PPTP.

Para cada uno de estos subcriterios se han utilizado los baremos de puntuacion que
se exponen a continuacion:

Medios: instalaciones de oficina y almacén 5 Puntos
La oferta contiene compromiso de disponibilidad en el municipio de local

destinado a oficina de unos 100 m? asi como un almacén de materiales de al 1,00
menos 500 m*

Las instalaciones propuestas tienen una |localizacion inadecuada (fuer_a del

municipio o lejos del casco urbano) o dimensiones inferiores a los minimos 0,50
establecidos en el PPTP

No se aporta compromiso de disponibilidad de |as instalaciones indicadas en el 0.00
PPTP

Medios: acopio de materiales Puntos
Contiene compromiso de disponibilidad del nivel minimo de acopio de materiales 1,00
establecido en el PPTP

Contiene compromiso de acopio de materiales inferior a los minimos que se 0.50
establecen en el PPTP '

La oferta no contiene ningtin compromiso de disponibilidad de acopio de 0.00
materiales, segun requiere el PPTP '

Para establecer los baremos correspondientes al subcriterio Maquinaria, vehiculos y
medios auxiliares se realizan las siguientes consideraciones:

e Se valora de forma especifica la disponibilidad permanente de los elementos
minimos establecidos en el Pliego de Prescripciones Técnicas Particulares.

e Entre los equipos (maquinaria y vehiculos) minimos establecidos en el Pliego
de Prescripciones Técnicas Particulares se consideran absolutamente
imprescindibles para el desarrollo del servicio los siguientes: dos vehiculos tipo
turismo, un compresor pesado, una maquina retroexcavadora con pala, un
rodillo vibrador, un camién de doble cabina con grta, dos dumpers o camiones
ligeros, un equipo movil de hormigonado instalado sobre caja de camién ligero
y un camién preparado para la reparacion de aglomerado. Se valora de forma
especifica la adscripcion al servicio de los equipos indicados.

e También se valora la adscripcion al servicio, de forma permanente, de otros
equipos y herramientas no incluidos en la relacion de minimos establecidos en
el PPTP (como grupos electrégenos, equipos de oxicorte, soldadura,
retroexcavadoras mini, maquinas de pintura, etc.) que pueden ser Gtiles para
ejecutar determinados trabajos de forma mas eficiente.

o Se considera que no aportan valor al servicio aquellas propuestas de
adscripcion de vehiculos y maquinaria que no lo sean de modo permanente, ya
que las necesidades que en ese sentido surjan a lo largo del contrato deben
ser atendidas para garantizar la ejecucién de los trabajos encomendados.

o Se valora de forma especifica la aportacion de documentacion acreditativa de
propiedad o acuerdos con plantas asfalticas que garanticen el suministro.
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Conforme a lo indicado, este subcriterio se desglosa en los siguientes aspectos y su
respectiva baremacion:

Magquinaria: cumplimiento de minimos del PPTP Puntos
La oferta contiene el compromiso de adscripcion permanente al servicio de los

equipos minimos establecidos en el PPTP 2.00
El compromiso de adscripcidn permanente de equipos es inferior a los minimos

establecidos en el PPTP pero incluye todos los equipos considerados

imprescindibles para el desarrollo del servicio 1,00
No consta compromiso de adscripcion permanente de los equipos ofertados o no

se alcanza los minimos considerados imprescindibles para el desarrollo del

servicio 0,00
Magquinaria: oferta adicional a los minimos del PPTP Puntos
Se compromete la adscripcion permanente al servicio de mas de 9 equipos

adicionales a los minimos establecidos en el PPTP 1,00
Se compromete la adscripcion permanente al servicio de entre 6 y 9 equipos

adicionales a los minimos establecidos en el PPTP 0,756
Se compromete la adscripcion permanente al servicio de entre 3 y 6 equipos

adicionales a los minimos establecidos en el PPTP 0,50
Se compromete la adscripcion permanente al servicio de hasta 3 equipos

adicionales a los minimos establecidos en el PPTP | 0,25
No se aporta compromiso de adscripcion de equipos adicionales a los minimos

establecidos en el PPTP 0.00
Magquinaria: planta asfaltica Puntos
La oferta acredita la propiedad o contrato de suministro con una planta de
| aglomerado con una produccion media de 40 tm/h 1.00
No se aporta documentacién que acredite lo indicado en el apartado anterior 0.00

De la aplicacion de estos baremos a las ofertas presentadas se obtienen las
puntuaciones parciales correspondientes al subcriterio Maquinaria, vehiculos y medios
auxiliares, que se recogen en el siguiente cuadro:
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Maquinaria: Maquinaria: oferta |Maquinaria: | Puntuacién (Maquinaria,
Licitador cumplimiento de | adicional a los planta vehiculos y medios
minimos del PPTP | minimos del PPTP |asfaltica auxiliares)

1 APl MOVILIDAD SA 1,00 0,50 1,00 2,50
2 |MATINSA 0,00 0,50 0,00 0,50
3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 1,00 1_,00 0,00 2,00
4 |ELSAMEX SICE 0,00 0,00 1,00 1,00
5 UTE LICUAS - URBASER 0,00 0,25 0,00 0,25
6 |DRAGADOS SA 0,00 0,25 1,00 1,25
7 AUDECA SLU 1,00 0,25 1,00 2,25
8 UTE FCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 2,00 0,00 1,00 3,00
9 | UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 1,00 0,00 1,00 2,00
10 | FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 2,00 0,50 1,00 3,50
1 ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 1,00 0,25 0,00 1,25
UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN SA - | -
12| OBRASCON HUARTE LAIN SA st 0,00 1,00 300

UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA - GEOXA SL -
'3 | INGESER ATLANTICO SL 100 0.0 1,00 00
14 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 0,00 0,00 1.00 1,00
15 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 1,00 0,00 1,00 2,00
16 |UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC SA 0,00 0,00 1,00 1,00
17 |EXTRACO SA 1,00 0,25 1,00 2,25
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS i
18 | SA- ACCIONA INFRAESTRUCTURAS SA 0,00 L0 K20 120
19 | TEBASA 2,00 0,25 1,00 3.25

| Puntuaciones maximas 2 1 1 4
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Para establecer los baremos correspondientes al subcriterio Personal se realizan las
siguientes consideraciones:

o Se valora de forma especifica la disponibilidad a tiempo completo del personal
minimo establecido en el Pliego de Prescripciones Técnicas Particulares,
teniendo en cuenta tanto su nimero como sus perfiles.

» No se otorga puntuacion adicional a las propuestas de personal con otros
perfiles distintos a los establecidos en el PPTP que no tenga dedicacion
permanente.

e En la valoracién del personal, se distingue entre el personal de gestién
(responsable del servicio, auxiliar técnico, administrativo, encargado general y
capataces) y el personal operativo (maquinistas, operarios de oficios).

o Se valoran las propuestas que incluyen personal de gestibn en numero o
perfiles por encima de los minimos establecidos en el PPTP.

e Se valora de forma especifica el nivel de desarrollo del organigrama aportado,
incluyendo la descripcion de los equipos de trabajo y la correspondiente
asignacion de los medios materiales.

o Se valora de forma especifica el nivel de detalle aportado sobre los perfiles y
funciones correspondientes al personal de gestion.

o Se valora de forma especifica la identificacion y justificacion del numero de
afos de experiencia de la persona propuesta como responsable del servicio,
de acuerdo con lo requerido en el PPTP.

Conforme a lo indicado, este subcriterio se desglosa en los siguientes aspectos y su
respectiva baremacion:

Personal de gestién Puntos
La propuesta de adscripcion permanente de personal de gestion es superior a

los minimos establecidos en el PPTP 1,50
La propuesta de adscripcion permanente de personal de gestion se ajusta a los

minimos establecidos en el PPTP 1,00

La propuesta de adscripcién permanente de personal de gestion no cubre todos
los puestos descritos como minimos en el PPTP, aunque supera el nimero

minimo requerido 0,50
La propuesta de adscripcién permanente de personal de gestién es inferior a los

minimos establecidos en el PPTP 0,00
Personal operario Puntos
La propuesta de adscripcion permanente de personal operario supera en mas de

un 20% los minimos establecidos en el PPTP 1,00
La propuesta de adscripcion permanente de personal operario supera hasta un

20% los minimos establecidos en el PPTP 0,75
La oferta de personal operario es inferior a los minimos establecidos en el PPTP 0,00
Organigrama general del servicio Puntos

El organigrama aporta una informacion completa sobre composicion de los
equipos de trabajo y/o asignacién de medios materiales 0,50
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Organigrama general del servicio Puntos
La oferta contiene un organigrama genérico que aporta una informacion basica

sobre |a organizacién del servicio 0.25
No se aporta organigrama general del servicio 0.00
Personal de gestién: perfil de cada puesto Puntos
La oferta contiene una descripcién detallada de las responsabilidades y

funciones asignadas al personal encargado de |a gestion del servicio 0.50
No se incluye una descripcion detallada de las funciones asignadas al personal

de gestion 0.00
Identificacion y experiencia del responsable del servicio Puntos
La oferta identifica a la persona propuesta como responsable del servicio y

justifica el nimerc minimo de afios de experiencia en contratos de servicios de

conservacion de vias publicas exigido por el PPTP 0,50
No se identifica ni se acredita la experiencia del responsable del servicio 0,00

De la aplicacion de estos baremos a las ofertas presentadas, se obtienen las
puntuaciones parciales correspondientes al subcriterio Personal, que se recogen en el

siguiente cuadro:
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Personal Organigrama | Personal de Identificacion y :
Ofﬁf A Licitador de Eer:rg:-]izl general del | gestion: perfil experiencia del ?;:gzﬁﬁ;‘
gestion P servicio de cada puesto | responsable del servicio

1 AP|] MOVILIDAD SA 1,00 0,75 0,50 0,50 0,50 3,26
2 | MATINSA 0,00 0,00 0,25 0,50 0,00 0,75
3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 1,60 1,00 0,50 0,50 0,50 4,00
4 | ELSAMEX SICE 1,00 0,00 0,25 0,50 0,00 1,75
5 |UTE LICUAS - URBASER 0,50 1,00 0,50 0,50 0,00 2,50
6 |DRAGADOS SA 1,50 0,75 0,25 0,50 0,00 3,00
7 AUDECA SLU 1,50 0,75 0,50 0,50 0,00 3,25
8 |UTE FCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 1,00 1,00 025 0,50 0,00 2,75
9 |UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 1,50 0,75 0,50 0,00 0,50 3,25
10 |FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 1,50 1,00 0,50 0,50 0,00 3,50
11 | ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 1,50 1,00 0,25 0,50 0,00 325
, |UTEASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN SA - _ :

12 OBRASCON HUARTE LAIN SA 1,50 0,75 0,50 0,50 0,50 3,75

UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA - GEOXA SL -
13 | INGESER ATLANTICO SL 159 I BS 8,25 ho s e
14 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 1,50 0,76 0,50 0,50 0,00 325
15 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 1,50 0,75 0,50 0,50 0,50 3,75
16 |UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC SA 1,50 0,756 0,25 0,50 0,50 3,50
17 |EXTRACO SA 1,50 1,00 0,50 0,50 0,50 4,00
q UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS -
18 | SA-ACCIONA INFRAESTRUCTURAS SA 115084075 0,50 Riag 0,50 Sl
19 | TEBASA 1,50 1,00 0,25 0,50 0,50 3,756
| Puntuaciones méaximas 1,5 | 1 0,5 0,5 0,5 4
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Con la aplicacion de los baremos descritos anteriormente e incluyendo el resultado de
las puntuaciones parciales obtenidas en los subcriterios Maquinaria y Personal, se ha
confeccionado la siguiente tabla resumen de las puntuaciones asignadas en el
apartado 8.3.1 “Medios asignados al servicio".

Medios: Medios: Maquinaria,
Oferta o oficina .+ | vehiculos y Puntuacion
NC Licitador y :—f::grl;ﬁ:es medios | ersonal (8.3.1)
almacén auxiliares

1 AP] MOVILIDAD SA 1,00 1,00 2,50 3,25 7,75

2 | MATINSA 1,00 0,00 0,50 10,75 225

3 | CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 1,00 1,00 2,00 4,00 8,00

4 | ELSAMEX SICE 1,00 1,00 1,00 1,75 4,75

5 UTE LICUAS - URBASER 1,00 0,00 0,25 2,50 375

6 |DRAGADOS SA 0,50 1,00 1,25 3,00 5,75

7 AUDECA SLU 1.00 1,00 2,25 3,25 7,50
UTE FCC - CONSERVACION Y :

8 SISTEMAS SA 1,00 1,00 3,00 2,75 7.75
UTE ACEINSA MOVILIDAD SA -

9 GRUPORAGA SA | 1,00 1,00 2,00 3,25 7,25

10 | FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 1,00 1,00 3,50 3,50 8,00
ORTIZ CONSTRUCCIONES Y

11 PROYECTOS SA | 1,00 1,00 1,25 3,25 6,50
UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES

12 | ELSAN SA - OBRASCON HUARTE LAIN 1,00 0,50 3,00 3,75 8,25
SA i ]
UTE CORSAN-CORVIAM

13 | CONSTRUCCION SA - GEOXA SL - 1,00 1,00 2,00 3,50 7,50
INGESER ATLANTICO SL

- VALORIZA SERVICIOS -

14 MEDIOAMBIENTALES SA 1,00 1,00 1,00 3,25 6,25

15 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 1,00 1,00 2,00 3,75 7,75
UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - - - :

16 RUBATEC SA 1,00 1,00 1,00 3,50 6,50

17 | EXTRACO SA 1,00 0,50 2,25 4,00 Tae
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE '

18 |INFRAESTRUCTURAS SA - ACCIONA 0,50 0,00 1,00 3,75 525
INFRAESTRUCTURAS SA

19 | TEBASA 1,00 1,00 3,25 3,75 9,00

| Puntuaciones maximas 1 1 4 4 10
8.3.2 Programas de mantenimiento
El apartado correspondiente del PCAP establece que: “Se valoraréa el grado de
desarrollo y adecuacion de los programas de mantenimiento que se especifican en el
PPT. Cada programa describiré claramente los trabajos a realizar y los medios
—_ humanos y materiales asignados al mismo.
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Se asignara la maxima puntuacion a aquella oferta que resulte mas completa y
coherente con las necesidades del Ayuntamiento y se puntuaran las restantes ofertas
en funcion de la calidad del proyecto presentado.”

A efectos de valoracion, este criterio se ha dividido en los 8 subcriterios siguientes:

Descripcion de las actuaciones objeto de mantenimiento (hasta 1 punto). Se
valora la descripcion de los trabajos que constituyen el objeto del contrato, asi
como la identificacion de las actuaciones prioritarias de mantenimiento
preventivo.

Organizacion del inventariado (hasta 1 punto). Se valora la descripcion del
proceso de inventariado de los elementos objeto del contrato, asi como una
eventual reduccién del plazo maximo establecido en el Pliego de
Prescripciones Técnicas Particulares para finalizar el inventario inicial.
Mantenimiento preventivo: pavimentacion de calzadas y aceras, sefializacion
horizontal y vertical, mobiliario urbano (hasta 3 puntos). Se valora la definicion
de programas de actuacion regular y sistematica para los elementos que son
objeto pricritario de mantenimiento preventivo, asi como la descripcion de los
trabajos a realizar y los medios humanos y materiales asignados.
Mantenimiento preventivo: fuentes ornamentales y captaciones de agua (hasta
2 puntos). Se valora la definicion de programas de actuacion regular y
sistematica para las fuentes ornamentales y captaciones de agua, y el grado de
detalle de los trabajos a realizar.

Operativa de trabajo (hasta 2 puntos). Se valora la organizacién general y la
operativa de trabajo para la prestacion del servicio que se proponen en la
oferta, atendiendo a la descripcién de la gestion de incidencias, incorporacién
al sistema informatico, o6rdenes de trabajo, funcionamiento del retén, etc.
Operativa de inspeccion (hasta 2 puntos). Se valora la labor de inspeccion
contemplada en la oferta, atendiendo a la descripcion de la sectorizacion del
municipio, los elementos a inspeccionar y las frecuencias de inspeccion.
Operativa de sefalizacion y accesibilidad (hasta 2 puntos). Se valora la
descripcion y organizacion de los trabajos de sefalizacion y desvios
ocasionados por la ejecucién de obras yfo actuaciones de emergencia o
programadas.

Procedimientos de construccién (hasta 2 puntos). Se valora la descripcion de
los procedimientos especificos de construccion aplicables a la ejecucion de las
operaciones habituales del contrato.

Para cada uno de estos subcriterios se han utilizado los baremos de puntuacion que
se exponen a continuacion:

Descripcion de las actuaciones de mantenimiento Puntos
Se describen de forma pormenorizada los trabajos que constituyen el objeto del contrato y 1
las actuaciones prioritarias de mantenimiento preventivo

La descripcion de las actuaciones de mantenimiento se limita a la incluida en el Pliego de 0.5
Prescripciones Técnicas Particulares '

El contenido de la oferta es incompleto o no se incluye una descripcion expresa de las 025
actuaciones de mantenimiento '

No se presenta ningun contenido relevante 0
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Organizacién del inventariado Puntos

La oferta describe de forma pormenorizada la organizacion del inventariado y propone un 1
plazo de elaboracion del mismo inferior a 1 afio

Se describe la organizacion del inventariado y se propone un plazo de elaboracion del 0.75
mismo entre 1y 2 afios

La descripcién de la organizacion del inventariado esta poco elaborada. El plazo para la 05
elaboracion del inventario inicial no mejora el maximo establecido en el PPTP '

Se menciona el inventariado muy someramente y no se reduce el plazo de realizacion 0,25

No se presenta ningun contenido 0

Programas de mantenimiento preventivo: pavimentacion, sefializacion horizontal y

vertical, mobiliario urbano {bolardos, bancos, vallas) Puntos
Se describen de forma pormenorizada las operaciones de mantenimiento preventivo para

los elementos objeto prioritario del mismo, detallandose las frecuencias correspondientes 3
asi como los medios humanos y materiales asignados. Se incluyen diagramas de barras

Descripcion basica pero suficiente de los trabajos a realizar. Se incluye programacion de 2
las operaciones de mantenimiento preventivo

Descripcién genérica e insuficiente de los trabajos a realizar. La programacion de las 1
operaciones de mantenimiento preventivo es poco verosimil

No se presenta ningun contenido, 0
Programas de mantenimiento preventivo: fuentes y captaciones de agua Puntos
Se describen de forma pormenorizada las actuaciones de mantenimiento preventivo de

fuentes ornamentales y captaciones de agua, detallandose las frecuencias 2

correspondientes asi como los medios humanos y materiales asignados. Se incluyen
diagramas de barras

Descripcion basica pero suficiente de las actuaciones de mantenimiento de fuentes y 15
captaciones. Se incluye programacion de las operaciones de mantenimiento '
Descripcion genérica de los trabajos a realizar, incluso programacion genérica de las 1
actuaciones

Descripcién de las actuaciones limitada a lo establecido en el PPTP 0,5
La descripcién de las actuaciones no alcanza los minimos establecidos en el PPTP 0

Para establecer los baremos correspondientes al subcriterio Operativa de trabajo se
valora de forma especifica la descripcion de la mecanica operativa para la realizacion
de las obras y servicios necesarios para el mantenimiento, atendiendo a los aspectos
establecidos en el PPTP: horario habitual de trabajo, servicio de guardia permanente
para situaciones de emergencia y sistema de comunicaciones (24 horas); planificacion
de la ejecucion de los trabajos y seguimiento del grado de avance de los mismos;
gestion de las incidencias detectadas, emision de ordenes individuales de trabajo,
plazos de reparacion y cierre de las incidencias previa comprobacion de los trabajos.

La baremacion correspondiente se muestra en el siguiente cuadro:

Operativa de trabajo Puntos
Contiene descripcion amplia y detallada de la organizacion pormenorizada del servicio y la 2
operativa de trabajo
Contiene descripcion basica pero suficiente de la organizacion pormenorizada del servicio 15

= |y la operativa de trabajo '
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Operativa de trabajo Puntos
Descripcion genérica y poco elaborada o poco creible de la operativa de trabajo 1
Contiene una descripcidn minima e insuficiente de la arganizacion del servicio 0,5
No se presenta ningln contenido 0

Para establecer los baremos correspondientes al subcriterio Operativa de inspeccion
se valora de forma especifica la descripcién de la operativa desplegada para la
deteccion de las deficiencias existentes en los elementos objeto del contrato, asi como
la verificacion de la correcta ejecucion de las 6rdenes de trabajo cursadas. A tal efecto
se consideran la propuesta de sectorizacion del municipio y la estimacion de unas
frecuencias de inspeccion coherentes con los medios humanos y materiales
disponibles.

La baremacion correspondiente se muestra en el siguiente cuadro:

Operativa de inspeccién Puntos
Descripcion detallada de la labor de inspeccion especificando sectorizacion del municipio, 2
elementos objeto de inspeccion y frecuencias légicas y creibles

Descripcion suficiente pero no completa de la organizacion de la inspeccion: sectorizacion, 15
elementos y frecuencias de inspeccion :
Descripcion poco elaborada de la organizacion de la inspeccion: frecuencias de inspeccion 1
poco creibles

Descripcién minima e insuficiente de |la organizacion de la inspeccion: no se contempla 05
sectorizacién o frecuencias de inspeccion '

No se presenta ninglin contenido 0

Para establecer los baremos correspondientes al subcriterio Operativa de
senalizacion se valora de forma especifica la descripcion de las operaciones
propuestas a fin de que las interferencias sobre el trafico y circulacion peatonal
ocasionadas por la ejecucion de obras de mantenimiento sean las minimas, segun lo
establecido en el PPTP. A tal efecto se consideran los siguientes aspectos: la
disposicion de elementos de proteccion y sefalizacion adecuados que garanticen en
todo momento la seguridad viaria, tanto rodada como peatonal; la delimitacion y cierre
mediante un vallado consistente, del perimetro de las obras en ejecucion; el
cumplimiento de lo establecido en la legislacion y normativa vigentes en cada
momento en materia de senalizacion de obras, seguridad y salud.

La baremacion correspondiente se muestra en el siguiente cuadro:

Operativa de seializacién y accesihilidad Puntos
Descripcién amplia y detallada de los trabajos de senalizacion y desvios ocasionados por 2

la ejecucion de obras. Incluye descripcién de |a actuaciones en situaciones de emergencia
Descripcion suficiente pero no completa de las actuaciones tendentes a garantizar la 15
seguridad y accesibilidad d
Descripcion genérica o poco elaborada de las actuaciones tendentes a garantizar la 1
seguridad y accesibilidad

Descripcién minima e insuficiente de las actuaciones tendentes a garantizar la seguridad y 05
accesibilidad !

No se presenta ningun contenido 0
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El subcriterio Procedimientos de construccion valora la descripcion de los
procedimientos de construccion aplicables en las operaciones habituales del contrato,
considerandose tanto el nimero de procedimientos aportados como el nivel de detalle
de la descripcién de los propios procesos y los medios humanos y materiales

implicados.

Los baremos correspondientes se muestran en el siguiente cuadro:

Procedimientos de construccion Puntos
Descripcion amplia y detallada de los procedimientos especificos de construccion 2
aplicables en el desarrollo del contrato

Descripcion suficiente pero no completa de los procedimientos de construccion aplicables 1,5
Descripcion genérica o poco elaborada de los procedimientos de construccion aplicables 1
Descripcion minima e insuficiente de procedimientos de construccion 0,5
No se presenta ningun contenido 0

Con la aplicacion de los baremos anteriores se ha confeccionado la siguiente tabla
resumen de las puntuaciones asignadas en el apartado 8.3.2 “Programas de

mantenimiento”:
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Mto. preventivo:

Mto preventivo:

Actuaciones e Operativa | Operativa | Operativa de - i
i obistode | O | e | captanonde | G8 | | de |seflizacion, | FrOcemenas | Putiuenin
mantenimiento mekiiate uihaas agua trabajo | inspeccién | accesibilidad
1 | API MOVILIDAD SA 0,50 0,75 0,00 0,50 1,50 0,00 2,00 1,00 6,25
2 | MATINSA 0,25 0,00 0,00 0,50 0,00 0,00 0,00 1,00 1,75
CEINSA CONTRATAS E
3 | INGENIERI ASA 0,50 0,00 1,00 0,00 1,50 1,00 1,00 o.qo 5,00
4 | ELSAMEX SICE 0,25 0,25 1,00 2,00 0,00 0,00 0,00 1,00 4,50
5 |UTE LICUAS - URBASER 025 0,00 0,00 0,00 0,50 0,00 1,00 1,50 3,25
6 |DRAGADOS SA 0,50 0,75 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 8,25
7 |AUDECA SLU 0,50 0,75 0,00 0,50 1,00 1,00 0,00 0,00 3,75
UTE FCC - CONSERVACION - . : :
8 |V SISTEMAS SA 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,50 0,00 0,00 2,50
UTE ACEINSA MOVILIDAD
9 | sA-GRUPORAGA SA 0,50 0,25 0,00 0,50 0,50 0,00 2,00 0,00 3,75
FERROSER _ = ) - _
10 | |NFRAESTRUCTURAS SA 0,50 0,25 0,00 0,50 2,00 0,00 2,00 1,50 8.75
ORTIZ CONSTRUCCIONES Y
1 | PROYECTOS SA 0,50 0,75 0,00 0,50 1,00 0,50 1,00 0,00 4,25
UTE ASFALTOS Y
. | CONSTRUCCIONES ELSAN ; : = o
LAIN SA
UTE CORSAN-CORVIAM
CONSTRUCCION SA -
13 | GEOXA SL . INGESER 0,50 0,50 0,00 0,50 0,50 2,00 1,00 0,00 5,00
ATLANTICO SL
VALORIZA SERVICIOS - .
14 MEDIOAMBIENTALES SA 0,50 0,50 1,00 1,00 2,00 1,00 1,00 1,00 8,00
15 |YTEALVAC-ASEALTOS 0,50 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,50 0.50 2,50

VICALVARO

13
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: Mto. preventivo: | Mto preventivo: ; : :
Oferta Licitador Azﬁzzoé‘:s Organizacion pavimentos, fuentes y Opedr:twa OPEJ:““ &pﬁt:;::’; :rf Procedimientos | Puntuacion
N° S del inventario senalizacion, captaciones de ; : % o2 ot | de construccion (8.3.2)
mantenimiento mobiliatio urbanc agua trabajo | inspeccion |accesibilidad
UTE VIAS Y.
16 | CONSTRUCCIONES SA - 0,25 0,50 0,00 0,50 0,00 0,00 0,00 0,00 1,25
RUBATEC SA
17 |EXTRACO SA 0,50 0,50 2,00 1,00 1,50 2,00 0,00 0,00 7.50
UTE ACCIONA
MANTENIMIENTO DE
18 | INFRAESTRUCTURAS SA - 0,00 1,00 0,00 ‘0,00 0,00 0,50 1,50 0,50 3.50
ACCIONA
INFRAESTRUCTURAS SA
19 | TEBASA 0,256 0,00 0,00 2,00 2,00 1,50 2,00 2,00 9,75
] Puntuaciones maximas 1 1 3 2 2 2 2 2 15
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8.3.3 Propuesta de acciones correctoras

El apartado correspondiente del PCAP establece que: “A partir de una evaluacion de la
situacion actual de los elementos objeto del contrato, se elaborara una propuesta
orientativa, no vinculante, de acciones correctoras a implantar para mejorar el estado
de dichos elementos.

Se asignara la maxima puntuacion a la oferta que presente una propuesta mas
precisa, valorandose el resto de las ofertas en funcién de la calidad de la propuesta
presentada,”

A efectos de valoracion, este criterio se ha dividido en los 3 subcriterios siguientes:

Grado de idoneidad de la propuesta de acciones correctoras (hasta 3 puntos).
Para evaluarlo se considera la descripcion de las acciones correctoras
propuestas en relacion a los elementos objeto del contrato, valorandose su
alcance, justificacion y la mejora potencial que supondria su aplicacién sobre el
estado de dichos elementos.

N° de tipos de elementos objeto del contrato incluidos en la evaluacion de la
situacion actual (hasta 1 punto), distinguiendo a tal efecto los siguientes:
Pavimentos, Senalizacion, Mobiliario Urbano, Fuentes Ornamentales,
Supresion de Barreras Arquitectdnicas, Accesibilidad.

Precisién en la descripcion e identificacion de las acciones correctoras (hasta 1
punto). Se valora el grado de precision en lo relativo a la descripcion e
identificacion de las acciones correctoras propuestas.

Para cada uno de estos subcriterios se han utilizado los baremos de puntuacion que
se exponen a continuacion:

Grado de idoneidad de la propuesta Puntos
Propuestas que se justifican a partir de la evaluacion del estado actual, que

suponen una mejora del estado de elementos objeto del contrato, y que no 3
afectan a otros elementos no incluidos en el objeto del mismo

Propuestas que suponen una mejora del estado de elementos objeto del contrato 2
pero con una justificacion poco relacionada en la evaluacion del estado actual

Acciones correctoras que no se basan en la evaluacion del estado actual o cuya 1
justificacién no es valida o propuestas que exceden del objeto del contrato

Propuestas de actuaciones que se encuadran dentro de las propias del

mantenimiento, que no suponen una mejora del estado actual de los elementos o 0
no tienen suficiente definicion

N° de tipos de elementos incluidos en la evaluacion del estado actual Puntos
6 1
465 0,75
263 0,5

1 0,25
Ninguno 0




E San Sebastian

Seccion de
QObras
y mantenimiento urbano

de los Reyes
Precision en la descripcion e identificacion de las acciones correctoras

Puntos

Hhora semes [+
Precisa todas las acciones correctoras propuestas

1

No todas las acciones tienen descripcion o identificacion correcta

0,5

No precisa ni la identificacion ni la descripcién de las acciones

0

Con la aplicacion de los baremos anteriores se ha confeccionado la siguiente tabla
resumen de las puntuaciones asignadas en el apartado 8.3.3 “Propuesta de acciones

correctoras:
' ‘ N° de tipos s |
Oferta o ldoneidad de Precision Puntuacisn
Licitador de la enla
N° elementos gt (8.3.3)
propuesta aviluadas descripcion
1 AP| MOVILIDAD SA 0,00 0,50 1,00 1,50
2 MATINSA 0,00 0,50 0,50 1,00
3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 0,00 0,75 0,50 1125
4 ELSAMEX SICE 1,00 0,75 1,00 2,75
5 UTE LICUAS - URBASER 0,00 0,75 1,00 1,75
6 |DRAGADOS SA 1,00 0,50 0,50 2.00
7 AUDECA SLU 1,00 0,75 1,00 2,75
8 |UTEFCC-CONSERVACION Y SISTEMAS SA 0,00 0,00 0,00 0,00
9 g;E ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA 0.00 0.50 0.50 1.00
10" | FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 1,00 0,50 0,50 2,00
11 ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTQOS SA 0,00 0,75 1,00 1,75
. UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN o~ -
12 | SA~ OBRASCON HUARTE LAIN SA 3,00 0,75 1,00 475
UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA -
13 | GEOXA SL - INGESER ATLANTICO SL 0.00 0.75 0.50 1.25
14 \_SIQLORIZA.SERV!CIOS MEDIOAMBIENTALES 1,00 0,75 0,50 2125
15 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 0,00 0,50 0,580 1,00
- UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - -
16 RUBATEC SA 0,00 0,50 0,50 1,00
17 EXTRACO SA 1,00 0,50 1,00 2,50
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE _
18 _INFRAESTRUCTURAS SA - ACCIONA 1,00 0,50 0,50 2,00
INFRAESTRUCTURAS SA
19 | TEBASA 3,00 0,50 1,00 4,50
| Puntuaciones maximas ] 3 1 | 1 5
8.3.4 Gestion informatica del servicio
El apartado correspondiente del PCAP establece que: “Se valorara tanto la aplicacion
informatica propuesta por el licitador como el sistema de uso de la misma durante la
ejecucion del contrato, incluyendo los medios humanos y materiales directamente
relacionados con la misma, todo ello segtn los requisitos que establece el PPT.
"__-'_-_—‘—-‘--H;ii"')-;, )
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Se asignara la maxima puntuacion a la oferta que presente una propuesta mas
coherente con las necesidades del servicio, valorandose el resto de las ofertas en
funcion de la calidad de la propuesta presentada.”

A efectos de valoracion, este criterio se ha dividido en los 3 subcriterios siguientes:

Valoracién de la aplicacion informatica propuesta (8 puntos). Se valoran las
caracteristicas y funcionalidades de la solucién informatica propuesta por cada
licitador de acuerdo con los requisitos del PPTP, diferenciando las siguientes:

1. Aplicacian Web en modalidad SaaS (1 punto).

2. Capacidad de albergar adecuadamente el inventario de los elementos
objeto del contrato (1 punto).
Interaccién con archivos graficos e integracién en SIG (1 punto).
Grado de adecuacion al flujo de trabajo recogido en el PPTP (1 punto).
Dificultad de parametrizacién de la aplicacién (0,5 puntos).
Posibilidades de explotacién de datos y definicion de informes a medida
(1 punto).
Posibilidad de integracion futura de otros contratos de servicios (0,5
puntos).

8. Funcionalidades de comunicacion con ciudadanos sobre aspectos del

servicio (0,5 puntos).
9. Grado de personalizacion/adaptacion de |la propuesta al servicio ofertado
(1 punto).

10. Plazo de implantacion ofertado (0,5 puntos).
Asistencia para el uso de |a aplicacion informatica durante el contrato (1 punto).
Se valora la oferta de asistencia en materia de formacién de los usuarios para
el uso de la aplicacion informatica a lo largo de la vida del contrato.
Medios para el uso de la aplicacion informatica durante el contrato (1 punto).
Se valoran los medios materiales directamente relacionados con el uso de la
aplicacion informatica ofertados por cada licitador (fundamentalmente
dispositivos maviles para la toma de datos).

OO0 kW

T

Para el primer subcriterio se han utilizado los siguientes baremos de puntuacion:

Valoracién de la aplicacion informatica

| Puntos

1. Aplicacién Web en modalidad Saa$S

La solucion ofertada es en su totalidad web v la explotacion de datos es en modo SaaS 1

La solucion ofertada es basicamente web pero la disponibilidad de todas las funciones
para ciertos perfiles de usuarios requiere la instalacion en modo cliente-servidor de
algunos elementos 05

Aunque la informacién aportada no es clara, aparentemente no es una aplicacién web 0

2. Inventario de los elementos objeto del contrato

Permite inventariar los distintos tipos de elementos objeto del contrato con los atributos
necesarios 1

Solo permite inventariar algunos tipos de elementos objeto del contrato 0.5

Es una aplicacion de gestién de avisos/incidencias sin capacidad de inventario 0

3. Interaccién con archivos graficos e integracién en SIG

La solucion ofertada tiene amplias posibilidades de importar/exportar cartografia e
integrarse con otros SIG 1

La solucion ofertada tiene limitadas posibilidades de importar/exportar cartografia y no
parece poder integrarse con otros SIG 0.5

Aunque la informacidn aportada no es clara, aparentemente las funcionalidades SIG
son limitadas 0,25
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Valoracién de la aplicacién informatica

Puntos

Es una aplicacion de gestion de avisos/incidencias sin funcionalidades SIG

4. Adecuacion al flujo de trabajo

Refleja adecuadamente el flujo de incidencias, desde el inicio a la resolucion, segun lo
requerido en el PPTP

No contempla alguno de los pasos requeridos en el flujo de incidencias, segtn lo
requerido en el PPTP

0,75

La informacion aportada indica que el tratamiento del flujo de incidencias es demasiado
simple, segun lo requerido en el PPTP

0.5

5. Dificultad de parametrizacion

La solucién ofertada tiene amplias posibilidades de parametrizacion

0.5

La solucién ofertada tiene posibilidades de parametrizacion limitadas o aparentemente
complejas

0,25

Aunque la informacién aportada no es clara, aparentemente es muy dificil de
parametrizar

6. Explotacion de datos y definicion de informes

La solucion ofertada incorpora formatos predefinidos de informes y esta dotada de
herramientas para confeccionar informes personalizados

La solucién ofertada incorpora formatos predefinidos de informes pero no resulta facil
elaborar informes personalizados

0.5

Aunque la informacion aportada no es clara, las posibilidades de explotar los datos
_parecen muy limitadas

0.25

7. Integracion futura de otros contratos de servicios

La informacién aportada indica que puede admitir facilmente (o, de hecho, ya lo admite)
la integracién de otros contratos de servicios

0,5

La informacion aportada indica que puede admitir la integracion de otros contratos de
servicios aunque parece complicado hacerlo

0,25

No se hace referencia a esta funcionalidad o se aporta insuficiente informacién para
valorarla

8. Funcionalidades de comunicacion con ciudadanos

La solucion ofertada incorpora funcionalidades para la comunicacion del Ayuntamiento
con los ciudadanos

0.5

No se hace referencia a esta funcionalidad o se aporta insuficiente informacion para
valorarla

9. Grado de personalizacién/adaptacion de la propuesta

La solucion ofertada se ha personalizado para el Ayuntamiento de San Sebastian de
los Reyes incluyendo el flujo de seguimiento de incidencias, desde el inicio a la
resolucién

La solucidn ofertada se ha personalizado para el Ayuntamiento de San Sebastian de
los Reyes incluyendo el alta de varias deficiencias identificadas en la via publica

0,5

La descripcion de la solucién ofertada proviene en su totalidad de desarrollos ya
existentes para otros contratos y servicios

10. Plazo de implantacion

El plazo de implantacion ofertado es inferior al maximo establecido en el PPTP y
resulta fiable, al estar faseado y justificado

0.5

El plazo de implantacion ofertado es inferior al maximo establecido en el PPTP, esta
faseado y parcialmente justificado, por lo que su fiabilidad es dudosa o

El plazo de implantacion ofertado es el establecido en el PPTP y resulta fiable, al estar
faseado y justificado

0,25

El plazo de implantacion ofertado es muy inferior al maximo establecido en el PPTP
pero no resulta fiable y no esta respaldado por ninguna justificacion o

El plazo de implantacion ofertado es el establecido en el PPTP pero no se aporta
justificacién que lo haga fiable
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Con la aplicacién de los baremos anteriores se ha confeccionado la siguiente tabla
resumen de las puntuaciones asignadas a este subcriterio:

Of;:;‘la Licitador 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Total
1 API MOVILIDAD SA 1 1 1 1| o5 1| 05| 05| o 0| 850
2 | MATINSA 05 1| 1| 1|o25| 05(025| 05| 0| Of 500
3 | CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 05| 1 1 1| o5 1| 05| 0| 0O 0| 550
4 [ ELSAMEX SICE 1| 1| 1| 05|025| 05 0| 05| 0| 0 475
5 | UTE LICUAS - URBASER 05 1] 1 11 05| 1| 05| o o 0| 550
5 |DRAGADOS SA 05| 1| 1| o0sl025| 05| 0| 0| 0|025| 400
7 | AUDECA SLU 05| 1| 1 1| 05| 1| 05| of 0| 0| 550
B | UTEFCC-CONSERVACIONYSISTEMASSA | 1| 0| 0| 1| 05|025| 0f 05| 0| 0| 325
g g}E ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA il os| 1 1lozs| 05! ol o ol of 425
10, | FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA il il Bt 1| 05| 1| 05| 05| 05| 05| 750
11 | ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA | 1 1 1/075(025| 1 of o| o0|025| 525

| UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN _ .
12 SA- OBRASCON HUARTE LAIN SA 05 1| 1 1| 05| 1| 05| 05| of o 800
UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA
13 | “GEOXA SL - INGESER ATLANTICO SL 1| ©o| 05| 05/025( 05| O| 05| 0(025| 350
14 \ég;.omza SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES | | 4| il o5l 1| 05| ol o ol ss0
15 | UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARQO o o5/025| 05| 0| 05| 0| @] o oOf 175
; UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - . | . : . -
16 | RuBATEC SA &S 1| 05| 1| 05| 0| 0| 0| 550
17 | EXTRACO SA 05| 1| 1 11 05| 1| 05| 0| o0 o 550
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE
18 | INFRAESTRUCTURAS SA - ACCIONA 05| 1| 1| 1| 05| 1|05 o o of 550
INFRAESTRUCTURAS SA
19 | TEBASA 05| 1| 1 1/ 05| 1| 05| of 1| 0| 650
Para los restantes subcriterios se han utilizado los siguientes baremos de puntuacion:
Formacién para el uso de la aplicacion Puntos
Existe un compromiso explicito de impartir la formacién que sea necesaria, bien por el
licitador o por la empresa colaboradora de éste. Se presenta un programa detallado de
formacién, diferenciado por perfiles de usuarios, que combina formacién presencial con
formacién on line. 1
La propuesta de formacion es detallada, aunque no diferenciada por perfiles. Toda la
formacién propuesta es en modalidad on line. 0,75

El compromiso de impartir formacién a los usuarios es genérico y no detallado ni por el
licitador ni por la empresa colaboradora, en su caso. 0,50

El compromiso de impartir formacion a los usuarios por parte de la empresa
colaboradora es geneérico y limitado a ciertos perfiles de usuarios, a un periodo
determinado (formacion inicial) o a lo que pacten el licitador y la empresa colaboradora 0,25

No se hace ninguna referencia a este aspecto 0
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Medios materiales para el uso de la aplicacién Puntos
Se superan los minimos establecidos en el PPTP en mas de dos dispositivos
adicionales 1
Se superan los minimos establecidos en el PPTP en dos dispositivos adicionales 0,75
Se superan los minimos establecidos en el PPTP en un dispositivo adicional 0,50
Se cumplen estrictamente los minimos establecidos en el PPTP 0,25
No se cumplen los minimaos establecidos en el PPTP (dos dispositivos moviles a
disposicion del Ayuntamiento) o no se hace ninguna referencia a este aspecto 0

Con la aplicacion de los baremos anteriores se ha confeccionado la siguiente tabla
resumen de las puntuaciones asignadas en el apartado 8.3.4 “Gestion informatica del

servicio”.
, - Formacion | Medios para
Oferta Licitado Funac’ﬁga::%?‘des para uso uso Puntuacién
N° r in?on-zética aplicacién aplicacion (8.3.4)
informatica | informatica
1 API MOVILIDAD SA 6,50 1,00 0,75 8,25
2 | MATINSA 5,00 0,50 0,25 5,75
3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 5,50 0,50 1,00 7,00
4 ELSAMEX SICE 475 0,00 0,50 5,25
5 UTE LICUAS - URBASER 5,50 1,00 0,00 6,50
6 |DRAGADOS SA 4,00 0,00 1,00 5,00
7 AUDECA SLU 5,50 1,00 0,50 7,00
8 UTE FCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 3,25 0,00 0,00 3,25
9 UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 425 0,00 0,00 4.25
10 |FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 7,50 0,75 0,50 8,75
11 ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 5,25 1,00 1,00 7.25
» | UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN - :
12| SA-OBRASCON HUARTE LAIN SA S0 078 e Ui
UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA -
13 | GEOXA SL - INGESER ATLANTICO SL 9,50 0,25 0,00 3,75
14 |VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 5,50 0,25 0,00 5,75
15 UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 1,75 0,00 0,00 1.75
16 |J1 VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC 5,50 1,00 0,00 6,50
17 EXTRACO SA 5,50 1,00 0,50 7,00
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE
18 INFRAESTRUCTURAS SA - ACCIONA 5,50 0,25: 0,25 6,00
INFRAESTRUCTURAS SA
19 TEBASA 6,50 0,50 0,00 7.00
Puntuaciones maximas | 8 [ 1 [ 1 I 10

La siguiente tabla resume las puntuaciones asignadas a cada uno de los licitadores
para el criterio 8.3 “Proyecto del servicio”.
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Tabla resumen Criterio 8.3
Oferta Licitador Medios Programas Acciones Gestion |Puntuacién

N° asignados | mantenimiento | correctoras | informatica (8.3)
1 APl MOVILIDAD SA 7,75 6,25 1,50 8,25 23,75
2 MATINSA 2,25 1,75 1,00 5,75 10,75
3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 8,00 5,00 1,25 7,00 21,25
4 ELSAMEX SICE 4,75 4,50 2,75 5,25 17,25
5 UTE LICUAS - URBASER 3,75 3,25 1,75 6,50 15,25
6 |DRAGADOS SA 5,75 8.25 2,00 5,00 21,00
7 AUDECA SLU 7,50 3,75 25 7,00 21,00
8 UTE FCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 7,75 2,50 0,00 3,25 13,50
9 UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 7,25 3,75 1,00 4,25 16,25
10 |FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 9,00 6,75 2,00 8,75 26,50
11 ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 6,50 4.25 1,75 7,25 19,75

UTE ASFALTOS Y CONS_TRUGC]ONES ELSAN SA - : - B 00
12 | OBRASCON HUARTE LAIN SA 8,25 9,00 4,75 7,50 29,50

UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA - GEOXA SL -
13 INGESER ATLANTICO SL 7,50 5,00 1,25 3,75 17,50
14 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 6,25 8,00 2,25 5,75 22,25
15 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 7,75 2,50 1,00 1,75 13,00
16 |UTEVIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC SA 6,50 1,25 1,00 6,50 15,25
17 EXTRACO SA 7,75 7,50 2,50 7,00 24,75

UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS : .
18 | SA- ACCIONA INFRAESTRUCTURAS SA S o0 400 P 160
19 |TEBASA 9,00 9,75 4,50 7,00 30,25

Puntuaciones maximas [ 10 15 5 10 40
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8.4.- Gestion de la calidad y del medio ambiente. Hasta 4 puntos

Seglin establece el PCAP: “Se valorara el grado de desarrollo y adecuacion de la
propuesta de gestion de calidad y medio ambiente del servicio, atendiendo en especial
al sistema de gestion de la calidad que permita que el control y seguimiento del
servicio se lleve a cabo de la manera mas eficiente y sencilla para el Ayuntamiento.

Se valorara la disponibilidad de certificados de sistemas acreditados de control de
calidad, gestion ambiental y gestion de la seguridad y salud laboral, expedidos por
organismos nacionales o internacionales, en el ambito especifico de la conservacion y
mantenimiento de infraestructuras viarias.

Se asignara la maxima puntuacién a aquella oferta que resulte mas completa y
coherente con las necesidades del Ayuntamiento y se puntuaran las restantes ofertas
en funcion de la calidad de la memoria presentada.”

A efectos de valoracién, este criterio se ha dividido en los 4 subcriterios siguientes:

o Disponibilidad de certificados (hasta 1 punto). Se valora si se acredita la
disponibilidad de certificados de sistemas acreditados de control de calidad,
gestion ambiental y gestion de la seguridad y salud laboral.

» Memoria de gestion de calidad y medio ambiente (hasta 1 punto). Se valora la
presentacion de una memoria para la gestion de calidad y medio ambiente
coherente con las caracteristicas del servicio.

e Propuesta de empresas de control de calidad (hasta 1 punto). Se valora la
propuesta de empresas certificadas de control de calidad, incluyendo una
memoria descriptiva de su cualificacion técnica, de acuerdo con lo establecido
en el PPTP.

o Listado de precios de ensayos (hasta 1 punto). Se valora la aportacion de un
listado de precios unitarios de ensayos a realizar, segun lo especificado en el
PPTE.

Para cada uno de estos subcriterios se han utilizado los siguientes baremos de
puntuacién:

Disponibilidad de certificados Puntos
Se acredita la disponibilidad de certificados de sistemas de control de calidad, 1
| gestion ambiental y gestion de la seguridad y salud laboral
Sélo se acredita la disponibilidad de dos de los certificados mencionados en el 0.66
apartado anterior '
Solo se acredita la disponibilidad de uno de los certificados mencionados 0.33
anteriormente '
No se acredita la disponibilidad de certificados de sistemas de control de calidad, 0
gestién ambiental ni de gestién de |a seguridad y salud laboral

Memoria de gestion de calidad y medio ambiente Puntos

Se presenta una memoria para la gestion de calidad y medio ambiente coherente 1
con las caracteristicas del servicio

b2
I3
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Memoria de gestion de calidad y medio ambiente Puntos
El contenido de la memoria es muy genérico o no cubre los aspectos de calidad 0.5

0 de medio ambiente

No se presenta ningtin contenido relevante 0
Empresas de control de calidad Puntos
Contiene una propuesta de tres empresas certificadas de control de calidad, 1
incluyendo una memoria descriptiva de su cualificacion técnica

No se presenta ningun contenido relevante 0
Listado de precios de ensayos Puntos
Contiene un Unico listado de precios unitarios de ensayos a realizar basados en 1

lo contemplado en el PPTP

Contiene un unico listado de precios unitarios de ensayos aunque no cubre todos 0.5
los conceptos contemplados en el PPTP '

No se presenta un listado Unico de precios unitarios de ensayos 0

Con la aplicacion de los baremos anteriores se ha confeccionado la siguiente tabla
resumen de las puntuaciones asignadas al criterio 8.4 “Gestion de la calidad y del
medio ambiente”.
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Tabla resumen criterio 8.4

Disponibilidad Memoria Empresas | Listado de
Of;:t a Licitador 4 de gestion de | de control | precios de Pun(tsu :;:{6"
certificados | calidad y MA | de calidad | ensayos :
1 | API MOVILIDAD SA 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
2 | MATINSA 0,66 0,50 1,00 0,50 2,66
3 | CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 1,00 0,50 0,00 0,00 1,50
4 |ELSAMEX SICE 0,00 0,50 0,00 0,00 0,50
5 |UTE LICUAS - URBASER 1,00 1,00 1,00 1,00 4,00
6 |DRAGADOS SA 1,00 0,50 0,00 0,00 1,50
7 |AUDECA SLU 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
8 |UTEFCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 1,00 0,50 0,00 0,00 1,50
9 |UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
10 |FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA ' 1,00 0,50 1,00 0,50 3,00
11 | ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 0,66 1,00 1,00 1,00 3,66
. |UTE ASFALTOS Y CONSTRUCCIONES ELSAN SA - s
12 | OBRASCON HUARTE LAIN SA | 1,00 0,50 1100 100 8,950
UTE CORSAN-CORVIAM CONSTRUCCION SA - GEOXA SL -
3 | INGESER ATLANTICO SL 199 0.50 hee 1@ 3,50
14 | VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
15 |[UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
16 | UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC SA 1,00 0,50 1,00 0,50 3,00
17 |EXTRACO SA 1,00 0,50 0,00 0,00 1,50
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS o - T
18 |SA-ACCIONA INFRAESTRUCTURAS SA 1300 giso Qo0 0.0 120
19 |TEBASA 1,00 0,50 1,00 1,00 3,50
i Puntuacién maxima [ 1 1 1 1 4




San Sebastian Sebcctén de
delos Reyes s

mantenimiento urbano
hora Somos I+] ¥

Resumen de los criterios no valorables en cifras o porcentajes

El resumen de las puntuaciones asignadas a cada empresa licitadora para cada uno de los criterios objeto de este informe es el siguiente:

Oferta _— Medios Programas Acciones Gestion Calidad y =

N° Eigttador asignados | mantenimiento |correctoras | informatica anTlgizi:te Puntuacion
1 APl MOVILIDAD SA 7,75 6,25 1,50 8,25 3,50 27,25
2 MATINSA 2,25 1,75 1,00 5,75 2,66 13,41

3 CEINSA CONTRATAS E INGENIERIA SA 8,00 5,00 1,25 7,00 1,50 2275
4 ELSAMEX SICE 475 4,50 2,75 5,25 0,50 17,75
5 UTE LICUAS - URBASER 3,75 3,25 1,75 6,50 4,00 19,25
6 DRAGADOS SA 5,75 8,25 2,00 5,00 1,50 22,50

7 AUDECA SLU 7,50 3,75 2,75 7,00 3,50 24,50
8 |UTE FCC - CONSERVACION Y SISTEMAS SA 7,75 2,50 0,00 3,25 1,50 15,00
9 UTE ACEINSA MOVILIDAD SA - GRUPORAGA SA 7.25 3,75 1,00 4,25 3,50 19,75
100 | FERROSER INFRAESTRUCTURAS SA 9,00 6,75 2,00 8,75 3,00 29,50
11 |ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA 6.50 4,25 1,75 7,25 3,66 23,41
13 :;qugE%(égsA{\rltfb?rFlﬁgéAhsﬂLcoNSTRUCCION SA-GEOXASL - 7.50 5.00 125 3.75 350 21,00
14 |VALORIZA SERVICIOS MEDIOAMBIENTALES SA 6,25 8,00 2,25 575 3,50 2575
156 |UTE ALVAC - ASFALTOS VICALVARO 7,75 2,50 1,00 1,75 3,50 16,50
16 |UTE VIAS Y CONSTRUCCIONES SA - RUBATEC SA 6,50 1,25 1,00 6,50 3,00 18,25
17 |EXTRACO SA 175 7,50 2,50 7,00 1,50 26,25
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" . N Calidad y
Ofegta Licitador Medios Progrgrr_las Acciones ) Gestidn medio Puntuacin
N asignados | mantenimiento |correctoras | informatica ambieiite
UTE ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS 0 _ ; . 1895
18 |SA - ACCIONA INFRAESTRUCTURAS SA Ri22 812l 200 6,00 150 18:2>
19 |TEBASA 9,00 9,75 4,50 7,00 3,50 33,75
| Puntuaciones méaximas | 10 15 5 10 4 44

Lo que traslado a Vd. para su conocimiento y efectos.

Jefe de Ser\nLio de Obras y Servicios Publicos

Fdo: Alfonso

Enterado,
EL CONCEJ

Fdo.: Rau

|la Pena

San Sebastia

DELEGADO DE URBANISMO Y OBRAS

Fernandez _




