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En San Sebastián de los Reyes, Madrid, siendo 
las 19,00 horas del día 16 de junio de 1994, se 
reúnen en primera convocatoria en el Salón de Actos 
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia del 
Sr. Alcalde, D. Angel Requena Fraile, las personas 
arriba nominadas, al objeto de celebrar sesión ex-
traordinaria del Ayuntamiento Pleno, conforme al 
orden del día expresado en la convocatoria. 

A efectos de votaciones se hace constar que el 
Ayuntamiento Pleno está integrado por veinticinco 
miembros de hecho y de derecho. 

Acto seguido y previamente a tratar los asuntos 
del orden del día, se producen las siguientes in-
tervenciones : 

Sr. Presidente: Me ha pedido la Portavoz del PP 
que antes de iniciar la sesión, le cedo la palabra 
un minuto. 

Sra. Aguado del Olmo (PP): En estos momentos se 
está celebrando el funeral por el alma de Eduardo 
López; pido un minuto de silencio en su memoria. 

[Se guarda a continuación un minuto de silencio 
en memoria de Eduardo López, ciclista de esta loca-
lidad, recientemente fallecido en accidente de cir-
culación . ] 

Sr. Presidente: Bien, ha pasado el minuto. Todos 
acompañamos a los familiares en estos momentos. 

N2 1. LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE BORRADO-
RES DE ACTAS DE SESIONES ANTERIORES. El Secretario 
actuante comunica que, aunque están ya realizados, 
no se ha podido remitir copias a los Grupos Políti-
cos. Por lo tanto, se retira el presente punto del 
orden del día. 

NS 2. P-7/89, CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA DICTADA EN 
AUTOS DEL RECURSO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 204/90 
POR LA QUE SE DECLARA NULO EL PLAN ESPECIAL DE RE-
FORMA INTERIOR DE LA ZONA 30 (CIUDALCAMPO). 

Antes de entrar en el debate del presente asunto 
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se ausenta D. Miguel Angel Montilla Soriano por su 
vinculación profesional con la Comunidad de Propie-
tarios de la Zona Residencial Ciudalcampo. 

Se procede a dar cuenta del informe del Jefe de 
la Sección de Planeamiento de fecha 27 de mayo úl-
timo, el cual ha sido favorablemente dictaminado 
por la Comisión Informativa del Area Técnica en se-
sión de 30 del mismo mes y cuyo tenor literal es el 
siguiente: 

"En el Recurso Contencioso Administrativo n2 

204/90, promovido por la representación procesal de 
la Comunidad de Propietarios de la Zona Residencial 
Ciudalcampo, así como por la representación proce-
sal de D. Lamberto García Atance y cincuenta y ocho 
personas más, contra desestimación presunta de re-
curso de reposición deducido contra acuerdo munici-
pal de 21 de diciembre de 1989, por el que se apro-
bó definitivamente el Plan Especial de Reforma In-
terior de la Zona 30 (Ciudalcampo), cuyo testimonio 
se ha recibido el 29 de abril pasado, se ha dictado 
Sentencia n2 129, de fecha 25 de marzo de 1993, cu-
ya parte dispositiva dice: 

"FALLAMOS que estimando el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por el Pro-
curador de los Tribunales don José Granda 
Molero, actuando en nombre y representación 
de la COMUNIDAD DE PROPIETARIOS DE LA ZONA 
RESIDENCIAL CIUDALCAMPO, contra la desestima-
ción presunta por silencio administrativo de 
recurso de reposición entablado frente al 
acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de San 
Sebastián de los Reyes (Madrid), de fecha 21 
de diciembre de 19 89, por el que se aprobó 
definitivamente el Plan Especial de Reforma 
Interior de la Zona 30 (Ciudalcampo), debe-
mos declarar y declaramos que el referido 
acto administrativo es nulo por las razones 
expuestas en la fundamentación jurídica de 
esta Sentencia sin hacer expresa condena so-
bre las costas procesales causadas en la 
tramitación de este juicio." 

La anterior sentencia es firme y, por tanto pro-
cede que el órgano competente, es decir el Ayunta-
miento Pleno que aprobó el acto impugnado, acuerde 
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llevarlo a puro y debido efecto. 
En su virtud, procede y se propone cumplir en 

sus propios términos la referida Sentencia de con-
formidad con lo establecido en los artículos 103 y 
concordantes de la Ley de 27 de diciembre de 1956, 
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Adminis-
trativa." 

Se producen a continuación las siguientes inter-
venciones : 

Sr. Sanz Martínez (PRIM): Estamos de acuerdo. 
Sr. Matías Sánchez (PP): Con el cumplimiento de 

la sentencia que en este punto se nos somete se da 
por concluido uno más de los actos de terrorismo 
urbanístico que contra nuestro municipio han efec-
tuado dos personajes siniestros: uno, beneficiario, 
al parecer, de los fondos reservados y, otro, im-
plicado en la especulación del caso Renfe. La Comu-
nidad de Propietarios de Ciudalcampo, tras casi 
diez años de lucha ha logrado, mediante la senten-
cia que ahora se nos obliga a cumplir, la anulación 
del especulativo PERI del que uno de los beneficia-
rios era IGS, gestora de PSV. Este largo pleito ha 
causado grandes gastos a la Comunidad de Propieta-
rios e importantes perjuicios patrimoniales a los 
propietarios de terrenos no implicados en la opera-
ción especulativa. Pero, también, sería interesante 
calcular los ingresos dejados de percibir por el 
Ayuntamiento en conceptos de tasas, licencias de 
obras y contribución urbana, al haber mantenido pa-
ralizados, sin licencia de obras, más de un millón 
de metros cuadrados de terreno. Además están los 
gastos inútiles de la redacción del propio PERI por 
el estudio del ínclito redactor del Plan y los gas-
tos judiciales en defensa de un adefesio ahora en-
terrado. ¿Quién va a responder de ello?. ¡Menos mal 
que el tiempo sitúa a cada cual en su lugar!. Y uno 
ya ha sido desenmascarado y la providencia nos dió 
la oportunidad de defenestrar a Sacristán cuando 
nos amenazaba con la Alcaldía. Pero otras agresio-
nes cometidas contra ciudadanos con menos suerte o 
menos recursos no han podido ser detenidas. Espere-
mos que los actuales gestores municipales reparen 
en lo posible los atropellos cometidos por sus pre-
decesores y no sometan a nuestro municipio a actua-
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necesidades reales de nuestros ciudadanos. Por todo 
ello mi grupo apoya el que se cumpla la sentencia 
relacionada con el PERI de Ciudalcampo. 

Sr. Pérez Lara (PSOE): Se suele decir que a la 
gente se le suben las victorias a la cabeza: al Sr. 
Matías se le ha subido a la lengua, ¡pero qué le 
vamos a hacer!; son partes del cuerpo; a él no le 
llega al último piso. Estos son actos legales, de 
todo Ayuntamiento. En esta misma zona de la que es-
tamos hablando, unos han ganado y otros han perdi-
do. En cualquier caso, si se perdía, porque eran 
defendidos suyos, Sr. Matías, se subía por las pa-
redes y cuando gana también se sube por las pare-
des. No le sientan bien ni las derrotas ni las vic-
torias. Mire Vd., el aprovechar que el Pisuerga pa-
sa por Valladolid para arremeter contra Tirios y 
Troyanos en un acto de estos, que ha sido legalmen-
te planteado por este Ayuntamiento, que han sido 
decisiones tomadas democráticamente y que, natural-
mente, sometidas a los Tribunales, pues no sé a qué 
viene aquí hablar de terrorismo y de tensar la 
cuerda incluso cuando usted gana, cuando ganan sus 
defendidos. Muy bien Sr. Matías, vale, ha ganado: 
lo ha ganado usted y ya está. No eche más tierra a 
los engranajes porque no viene a cuento. 

Sr. Fernández Santín (IU): Estamos de acuerdo 
con el punto número 2. 

Sr. Matías Sánchez (PP): Yo, que se me suelte la 
lengua o no, es un criterio del Sr. Pérez Lara que 
yo respeto, pero no es porque se haya subido más o 
menos sino, simplemente, es entendible que debe ser 
que San Sebastián de los Reyes conozca cómo se ha 
desarrollado el PERI de una determinada zona del 
municipio y eso, aunque se haya hecho democrática-
mente, eso es asi: han sido legales, lo que no 
quiere decir que sean justas, para eso están los 
Tribunales y allí hubo quien recurrió. En este caso 
fueron los vecinos de Ciudalcampo y la justicia les 
ha dado la razón. Nosotros estuvimos en su momento 
en contra del PERI del Ciudalcampo, pero no porque 
fueran nuestros defendidos, nosotros defendemos a 
todos los vecinos de San Sebastián de los Reyes, 
porque entendemos que en todos los lugares del mu-
nicipio tenemos gente que cree en nosotros. Enton-
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ees, son unas normas que debemos defender y lo di-
jimos en su momento de que eso era una venganza po-
lítica, lo dijimos y lo seguimos diciendo. ¿Qué 
ocurre?, que ahora la justicia ha dado la razón a 
unos determinados vecinos y ¿qué hemos hecho, qué 
hemos adelantado?, pues perder diez años en esta 
historia, diez años que hubieran proporcionado mu-
chos recursos a las arcas municipales; muchos dis-
gustos hubiésemos ahorrado a ciertos vecinos que se 
velan impotentes porque querían defender sus dere-
chos y no lo podían llevar a efecto. Simplemente 
queremos poner de manifiesto que el tiempo nos ha 
dado la razón y, por consiguiente, nosotros vamos a 
acatar la sentencia. 

Sr. Pérez Lara (PSOE): Yo no me referia a la 
victoria de las Elecciones, me referia a la victo-
ria que Vd. acaba de lograr con esa Sentencia para 
sus defendidos. Este Ayuntamiento ha sido llevado a 
los Tribunales en multitud de ocasiones, casi todas 
con sentencia favorable a este Ayuntamiento. Según 
su razonamiento, para no peder diez años, para que 
no se disgusten los vecinos y para que no sufran 
berrinches, este Ayuntamiento no debería llevar a 
los Tribunales ninguna actuación que considere jus-
ta para los intereses municipales. En unas se gana 
y en otras se pierde: la mayoría las ganamos y, mi-
re Vd. por dónde, una se ha perdido. El Ayuntamien-
to actúa en pleno derecho de sus facultades y de 
sus obligaciones y esta vez se ha fallado en contra 
de los intereses municipales que defendía el Ayun-
tamiento. A mi juicio, mire Vd. por dónde, en ese 
caso es terrorismo lo que se había hecho, pues si 
cada vez que falla el Tribunal en contra de lo que 
uno quiere, es terrorismo lo que se practica, ¡hom-
bre! , hay que tener un poco de moderación, Sr. Ma-
tías. No hay que pasarse de vueltas. 

Ultimado el debate, el Ayuntamiento Pleno acuer-
da por unanimidad cumplir en sus propios términos 
la referida Sentencia de conformidad con lo esta-
blecido en los artículos 103 y concordantes de la 
Ley de 27 de diciembre de 1956, Reguladora de la 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa. 

N2 3. P-5/93, RESOLUCION DEL RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO CONTRA ACUERDO PLENARIO DE 23-9-93 SOLO 
EN CUANTO EL MISMO SE REFIERE A LA SUSPENSION DE 
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LICENCIAS DE PARCELACION; DEMOLICION Y EDIFICACION 
EN LA ZONA DE ORDENACION 30 (CIUDALCAMPO). Dada 
cuenta del expediente de referencia, se producen 
las siguientes intervenciones: 

Sr. Sanz Martínez (PRIM): Vamos a estar de 
acuerdo con el dictamen que ya emitimos en la Comi-
sión de Urbanismo celebrada el 21 de marzo, por lo 
cual estamos a favor del recurso planteado por los 
ciudadanos de Ciudalcampo, solamente, como dice el 
acuerdo, en cuanto a suspensión de licencias se re-
fiere . 

Sr. Matías Sánchez (PP): Estamos de acuerdo. 
Sr. Pérez Lara (PSOE): De acuerdo con el dicta-

men de la Comisión. 
Sr. Fernández Santín (IU): De acuerdo con el 

dictamen de la Comisión. 
Concluidas las anteriores intervenciones y 
RESULTANDO: 
l2. Que el Pleno del Ayuntamiento, con fecha 23 

de septiembre de 1993, acuerda aprobar inicialmente 
la Modificación puntual n2 7/93 del Plan General de 
Ordenación Urbana de San Sebastián de los Reyes 
afectante a la Zona de Ordenación 3 0 (Ciudalcampo), 
suspendiendo el otorgamiento de licencias de parce-
lación, demolición y edificación en todo el ámbito 
de la misma. 

22. Que frente a este concreto aspecto de la 
suspensión de licencias, la Comunidad de Propieta-
rios de la Zona Residencial Ciudalcampo interpone 
recurso de reposición solicitando se deje sin efec-
to en cuanto a los terrenos y parcelas no afectados 
por la Modificación de planeamiento aludida. 

CONSIDERANDO: 
1Q. Que la Comunidad citada invoca en apoyo de 

su pretensión que el articulo 102.2 del Texto Re-
fundido de la Ley del Suelo (TRLS), aprobado por 
Real Decreto Legislativo 1/1992, de 26 de junio, 
limita la suspensión del otorgamiento de licencias 
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a aquellas áreas del territorio objeto de planea-
miento cuyas nuevas determinaciones supongan modi-
ficación del régimen urbanístico vigente, debiendo 
señalarse expresamente las áreas afectadas por di-
cha suspensión y, por otra parte, que existen zonas 
respecto de las cuales se mantiene la ordenación 
urbanística contenida en el Plan General de 1985 y 
Plan Parcial de 1968, como es el caso de la Subzona 
30.1. 

22. Que la denominada suspensión automática de 
licencias opera, por ministerio de la Ley, con la 
aprobación inicial de cualquiera de los planes de-
terminados en el articulo 102 TRLS y comporta un 
efecto suspensivo del otorgamiento de licencias en 
aquellas zonas o áreas cuyas determinaciones supon-
gan una modificación del régimen urbanístico vigen-
te. 

3Q. Que la recurrente aduce de modo erróneo que 
el citado acuerdo plenario no señalaba las áreas 
efectas por la supensión, cuando lo que se hacia 
era extender aquélla a toda la Zona de Ordenación 
(apartado 32) . 

42. Que, ello no obstante, resulta obligado para 
esta Corporación resolver la cuestión que se plan-
tea en el recurso, haya sido o no motivada acerta-
damente por la Comunidad de Propietarios (artículo 
113.3 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre), deci-
diendo si procede mantener fundamentadamente la 
suspensión del otorgamiento de licencias, a todo el 
ámbito de la modificación del Plan General en trá-
mite, o entender, por el contrario, que la ordena-
ción urbanística propugnada afecta realmente sólo a 
determinadas zonas o áreas. 

A tal respecto resulta preciso advertir que la 
documentación en que se plasmaba la Modificación 
puntual tantas veces citada carecía de mención al-
guna respecto a qué área o áreas debían quedar, en 
su caso, afectadas por la suspensión de licencias, 
lo que indujo en un principio a la Corporación Mu-
nicipal a hacerla extensiva a toda la Zona de Orde-
nación 30 en virtud del acuerdo ahora impugnado, 
decisión ésta cuya revisión solicita la Comunidad 
de Propietarios y que procede atender en base al 
informe que con fecha 21 de febrero del actual emi-
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te la Jefatura de la Sección Municipal de Arquitec-
tura y Obras. 

Por cuanto antecede y a la vista del dictamen 
emitido a este respecto por la Comisión Informativa 
del Area Técnica el 21 de marzo del corriente, el 
Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, acuerda: 

Limitar la suspensión de licencias de parcela-
ción, demolición y edificación con motivo de la 
aprobación inicial de la Modificación puntual n2 

7/93 del Plan General de Ordenación Urbana referen-
te de la Zona de Ordenación 30 (Ciudalcampo), a las 
parcelas catastrales números 83700 y 05733, modifi-
cando en tal sentido el acuerdo tomado por este 
mismo Pleno el 23 de septiembre de 1993 el cual, 
salvo este concreto aspecto, se mantiene en todos 
sus términos. 

Los Servicios Técnicos Municipales procederán a 
reflejar el presente acuerdo en el plano o planos 
correspondientes que serán diligenciados por el Se-
cretario de la Corporación. 
Na 4. P-5/93. MODIFICACION PUNTUAL 72 DEL PLAN GE-
NERAL DE ORDENACION URBANA REFERIDA A LA ZONA DE 
ORDENACION 30 (CIUDALCAMPO): EXAMEN Y ACUERDO QUE 
PROCEDA SOBRE LAS ALEGACIONES FORMULADAS EN TRAMITE 
DE INFORMACION PUBLICA. 

En el presente asunto se producen las siguientes 
intervenciones: 

Sr. Sanz Martínez (PRIM): Nos vamos a abstener. 
Sra. Aguado del Olmo (PP): De acuerdo con el 

dictamen de la Comisión. 
Sr. Pérez Lara (PSOE): Nosotros, de acuerdo con 

el dictamen de la Comisión. 
Sr. Fernández Santín (IU): Estamos de acuerdo 

con el dictamen de la Comisión proponiendo, asimis-
mo, la aprobación provisional de la presente modi-
ficación . 

VISTO lo dispuesto en los artículos 114.2 del 
Real Decreto Legislativo 1/1992, de 26 de junio, 
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por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley 
del Suelo, y 130 y 131 del Reglamento de Planea-
miento Urbanístico aprobado por Real Decreto 
2159/1978, de 23 de junio. 

VISTO asimismo el dictamen emitido al respecto 
por la Comisión Informativa del Area Técnica en se-
sión celebrada el día 23 de mayo del actual. 

En su virtud, el Ayuntamiento Pleno, por mayoría 
de catorce votos a favor (PSOE e IU), ninguno en 
contra y nueve abtenciones (PP y PRIM) y cumplién-
dose, por tanto, el requisito del voto favorable de 
la mayoría absoluta legal de sus miembros, exigido 
por el articulo 47.3.i) de la Ley 7/1985, de 2 de 
abril, ACUERDA: 

PRIMERO.- Resolver las alegaciones presentadas 
durante el período de exposición pública a que ha 
estado sometido el expediente, del modo que a con-
tinuación se expresa: 
Alegaciones de la Comunidad de Propietarios de Ciu-
dalcampo y en su representación D. Eustasio Lloren-
te Leal (escrito n2 14.531/93): 
Ia.- Obligado cumplimiento de la sentencia de 25 de 
marzo de 1993 de la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Superior de Justicia de Ma-
drid: Se desestima esta alegación por entenderse 
que la Modificación Puntual 7a del Plan General de 
Ordenación Urbana obedece a la necesidad de llenar 
un vacio de planeamiento en la forma que la Corpo-
ración decide de entre las legalmente previstas, y 
no la de adaptarse a los criterios sostenidos por 
la Comunidad de Propietarios en la Sentencia de 25 
de marzo de 1993 fallada a su favor. 

No obstante, toda vez que la Memoria de la cita-
da Modificación constituye base cualificada para la 
interpretación del Plan, procede la corrección del 
párrafo primero de aquélla, en el sentido de que el 
Ayuntamiento, actuando en ejercicio de su potestad 
de planeamiento, ha considerado técnicamente conve-
niente, entre otras alternativas posibles, modifi-
car la ordenación de la Zona 30 (Ciudalcampo) con 
objeto de cambiar los objetivos inicialmente pre-
vistos y alcanzar en grado de concreción necesario 




